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Hodnoc’em ——— 1121314 Stupnice hodnoceni arovné:
Celkové rozvrZeni prace X . c

; : i — . vyborna = 1

Uroven zpracovani teoretickych poznatk X velmi dobrd = 2

Uroveii zpracovani vlastnich poznatkQ X dobra = 3

Analyza a inperpretace vysledkil X nevyhovujici — 4

Praktickd aplikace vysledk X (oznadte kiizkem)
Piiméfenost a zplsob citace literatury X '

Formalni a grafické zpracovani X

Uroven jazyka X

Pripominky oponenta praice, zduvodnéni celkového hodnocenti:

(povinné vyplnit)

PredloZena bakalaiska prace je nevhodné celkové rozvrzena, teoreticka ¢ést je na 31 strandch,
prakticka pak na 22 stranach. Kapitoly vztazené k metodice vyzkumného Setieni jsou uvedeny
kazda na jedné strance, piestoze jejich obsah je na velmi maly pocet fadkil. Prace takto
rozlozena, vzbuzuje ve ¢tenati negativni dojem z uméle zvét§ovancho poctu stran, bez ohledu
na samotny obsah prace.

Prace obsahuje gramatické chyby, coz také sniZuje jeji uroven. Pojmy jako nizsi a vy$si
vzdelani jsou zavadéjici.

Studentka provadi své 3etfeni v Krajské zdravotni a.s. v Chomutové a Usti nad Labem,
nicméné v hypotéze &. 2 hovoii o vétsing sester v Usteckém kraji, toto opét povazuji za
nevhodné formulované.

Hypotéza ¢. 3 se pak opira o pouhou domnénku sester, kterd neni ovéfena.

Jednim z cilG prace je navrzeni fe$eni v podob¢ seminaie o celozivotnim vzdélavani a
mentorskych kurzech. V doporudeni pro praxi postradam konkrétné&jsi navrh seminare.

\ Navrzené celkové hodnoceni I wyborné \ velmi-dobfe [ dobte ‘ﬂ%‘ﬁ’-h-@’%ﬁj&%t‘

(neaplikovatelné skrtnéte)
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